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Uvod

Vztah mezi zdravotnickym zafizenim (ZZ) a po-
jistovnou je vztah dvou smluvnich partnerd, pod-
nikateld, ktefi se dobrovolné zavazali k jistym vza-
jemnym pravim a povinnostem, a to v rezimu Cisté
obchodnim se specifickymi rysy praveé pro podnikani
v oblasti poskytovani zdravotni péce. Povinnosti ZZ
je poskytovat zdravotni péci a povinnosti pojistovny
je tuto péci véas a fadné uhradit. Porusi-li jedna ze
smluvnich stran své povinnosti, je druha opravné-
na domahat se ndpravy a zaroven ji vznikaji naroky
z titulu porudeni povinnosti jako napf. narok na urok
z prodleni z vySe dluzné Castky, nahradu Skody atd.
Vi&asnou a fadnou thradou je, kdyz ZZ dostane na
svlij Ucet fakturovanou ¢éstku v terminu splatnosti
dle dafového dokladu (faktury), kdyz termin splat-
nosti musi byt v souladu se smlouvou ve znéni jejich
dodatkd, popf. obecnou ramcovou smlouvou €i vy-
hlaskou o vysledcich dohodovaciho fizeni pro pied-
métné obdobi.

Prodleni pojistoven s Uhradou je dlouhotrvajici
jev. Jednim z ddvodd, pominu-li ekonomicka a poli-
tickd hlediska, je pravé nedlslednost ZZ jako véfitele
pfi ochrané svych prav a domahani se svych narokd.
ZZ je opravnéno prvnim dnem po splatnosti faktury
pistoupit k vymahani dluzné ¢astky, kdyz toto pravo
mu Ucelné (tak, aby byl narok Uspésné pfiznan sou-
dem) svéd¢i po dobu 4 let od prvniho dne po splat-
nosti. ZZ je tedy oprdvnéno vymahat dluznou ¢astku
4 roky starou. Jiz od prvniho dne prodleni se dluz-
na Céastka navySuje o uroky z prodleni, jejichz vy-
Se je dana nafizenim vlady ¢&. 142/1994 Sb., v plat-
ném znéni: ,VySe Uroki z prodleni odpovidd rocné
vysi repo sazby stanovené Ceskou narodni bankou,
zvysené o sedm procentnich bodu. V kaZdém ka-
lendafnim pololeti, v némz trva prodleni dluZnika, je
vySe droku z prodleni zavisld na vysi repo sazby sta-
novené Ceskou ndrodni bankou a platné pro prvni
den pfislusného kalenddfniho pololeti,” nebo smlou-
vou. Je nutné jesté upfesnit, Ze v pfipadé prodleni
vzniklého do 28. 4. 2005 se Uroky z prodleni poditaji
dle staré pravni Upravy ve vysi dvojnasobku diskont-
ni sazby CNB roéné z diuzné ¢astky.

Kazda Cinnost nese své naklady. Za ucelem op-
timalizace vymahani Ize doporucit ZZ postup, ktery

2 /2006 MEDICINA PRO PRAXI

bude zprvu snahou o smirné feSeni prodieni. To spo-
¢iva v upomenuti pojistovny o Uhradu dluzné ¢ast-
ky nejlépe doporucenym dopisem, kdy v textu bu-
de obsazena identifikace neuhrazené faktury, dluz-
na ¢astka rozepsana na jistinu (fakturovanou ¢éstku)
a piisludenstvi (Uroky z prodleni), vyzva k jeji uhra-
dé& a nahradni termin pro thradu. Uroky z prodleni
budou specifikovany asi nasledovné ,spolecné s jis-
tinou uhradte droky z prodleni ve vysi ............. jdouci
od prvého dne prodleni do zaplaceni. Jejich finéini
vySe je pak na terminu Uhrady dluzné ¢astky, vysi
Uroku by si tedy méla spoéitat sama pojistovna a ZZ
nasledné vystavi dafiovy doklad na uroky z prodieni.
Takto by se postupovalo v pfipadg, ze by pojistovna
na vyzvu dluznou ¢astku uhradila.

Neuhradi-li pojistovna dluznou ¢astku ani ve Iha-
18, kterd ji bude ve vyzvé dle pfedchoziho nové sta-
novena, je ZZ oprdvnéno se se svym narokem ob-
ratit na soud. Zalobou bude pozadovat tihradu dluz-
né ¢astky (jistiny) a Urok( z prodleni (pFisluSenstvi)
a nahrady nakladd soudniho Fizeni.

Vedeni soudniho sporu

V prvopoc&atku bude spor pro ZZ znamenat né-
klady na pfipadné zajisténi pravniho zastoupeni (ne-
ni povinné), soudni poplatek ve vysi 4 % z jistiny, ¢as
na zajisténi dlkaznich listin (faktur, vyzev k dhra-
dé, dorucenek od faktur aj.) a na spolupréci s prav-
nim zastupcem (advokatem). Pro ucely spravné spe-
cifikace naroku a sepis zaloby doporucuji se obratit
na advokata nebo jiného pravnika. V pfipadé pl-
ného uspéchu ve sporu (ktery Ize s ohledem na ne-
spornost Castky pfedpokladat) ziska ZZ své naklady
z v&tSi Casti zpét (soudni poplatek, soudem pfiznané
naklady pravniho zastoupeni), kdyz néklady na &as,
pofizovéni kopii atd. mohou byt pokryty z pfiznanych
Urokd z prodleni s uhradou, které by jinak ZZ ne-
vymahalo.

Zaloba se podéva u soudu, ktery je mistné pfi-
slusny sidlu centra pojistovny (napf. VZP je Zalovana
u Obvodniho soudu pro Prahu 3). Casové jde o pro-
ces déletrvajici, kdyZ je nutné poéitat s tim, ze prvni
instance bude ukoncena v priméru do doby pll az
jednoho roku (po celou tu dobu plynou troky z pro-
dleni z dluzné ¢astky a stavi se béh 4leté promléeci
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Ihiity). Odvola-li se jedna z procesnich stran (tedy
bud ZZ, nebo pojistovna) proti prvnimu rozhodnuti
soudu, mize se cely proces protdhnout az na 2 ro-
ky. Nicméné stavajici trend a posilovani stavu soud-
cli vede spise ke zkraceni této Ihity.

Cilem soudniho jednani je dosahnout vydani
rozhodnuti soudu, které ulozi pojistovné uhradit
dluznou &éstku a droky z prodleni a naklady soud-
niho fizeni. Lze pfedpokladat, ze pojistovna jistinu
po podani zaloby uhradi, nebot si je védoma své po-
vinnosti, byt ji zdmérné neplnila. Poté se postupuje
tak, ze se zaloba vezme v Casti zpét, nicméné se
pokraduje az do kone¢ného rozhodnuti soudu o pfi-
znani Urok{ z prodleni a nahrady nakladd fizent, tedy
v pfipadé, Ze pojistovna nebude tak rozumna a ne-
uhradi vechny opravnéné naroky ZZ.

Po ziskani rozhodnuti soudu, neuhradi-li pojis-
tovna vSechny pfiznané naroky ve lhité stanovené
soudem, Ize pfistoupit k vymahani pfiznané ¢astky
aexekucnich nakladt formou exekuce. Nedomnivam
se vSak, Ze by pojistovna byla ochotna takovyto pro-
ces absolvovat az do konce, nebot si je védoma Siro-
kych moznosti exekutora na vymozeni dluzné ¢éstky
napf. srazkou z U¢th apod. Postaveni véfitele, ZZ, je
svého prava by mélo ZZ trvat na vSech svych néro-
cich, tedy jisting, urocich a nakladech na vymahani
dluzné ¢astky.

Jak by mohly pojistovny reagovat?

To je otdzka, na kterou odpovéd nelze zcela pred-
vidat. S ohledem nato, Ze neni viibec obvyklé, aby ZZ
vymahalo dluzné ¢astky, a to ani smirnou ani soudni
cestou, natoz aby vymahalo droky z prodleni, je nut-
né pocitat s tim, Ze pojistovny nebudou takovymto oje-
dinélym postupem vlbec nad$eny. Jejich pravem je
kontrolovat provadénou péci ve ZZ, spravnost vyucto-
vani atd. Pocet a dikladnost téchto kontrol neni ome-
zend. Je také pravem pojistovny neprodlouzit kon-
¢ici smlouvu mezi ni a ZZ nebo (byt po pozitivnim vy-
bérovém fizeni) smlouvu neuzavfit vibec (v tomto pfi-
padé tfeba pii zméné formy podnikéni atd.). Neni te-
dy ode mé dplIné fér tvrdit, Ze postup, byt zcela oprav-
nény ze strany ZZ s cilem vymoci své naroky, je zcela
bez rizika. V tomto pfipadé nejde o riziko pravni, tedy

97



PRAVNi PROBLEMATIKA

neuspéch ve sporu, ale spiSe o riziko faktické, ohro-
2ujici podnikatelskou ¢innost ZZ, jeji bezproblémovy
vykon a budouci pfedpoklady jeji existence. Je to sa-
mozfejmé velmi individudini véc k posouzeni a vy-
hodnoceni celého procesu vymahani Ize uCinit pravé
pouze s pfihlédnutim k vySe uvedenym riziklim tak,
aby legélni cesta ZZ k dosazeni cile nebyla zaroven
zatatkem cesty k problém(m.

Nedomnivam se, ze by pojiStovny pfistoupily
k néjakym restrikcim v ddsledku toho, Ze ZZ bude
vymahat své pohledavky, nebot i pojistovna pocho-
pi divod takovéto ¢innosti a je zarover sezndmena
s téZkostmi na strané ZZ v dlsledku prodleni s dhra-

dou. Rozhodné se déle nedomnivam, ze by si do-
volila jakykoliv takovy postup praktikovat vaéi ZZ,
kterd se domahaji svych préav. Tim chci fici, ze ne-
bude-li vymahani pohledavek akci jednoho ZZ, ale
soustavnou a dlislednou ¢innosti vSech ZZ ve smys-
lu,,v mnozstvi je sila“, Ize pfedpokladat spiSe napra-
vu platebni moralky pojistovny, nebot jakékoliv spo-
ry a obrana ZZ proti prodleni znamenaji vicenaklady
na strané pojistovny.

Zavér
S ohledem na vy3e uvedené Ize doporuit doho-
du o shodném postupu vice ZZ v okrese, zvolit si jed-
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notné pravni zastoupeni a postupovat koordinovang.
Zvolit proces vymahani v jednotlivych stadiich pro-
dleni a soustavné, pribézné a dlsledné se doma-
hat svych narokli. Domnivam se, Ze ,upominkova
Ci zalobni smrst“ vyvold na strané pojistovny sna-
hu o nalezeni optimainiho feSeni problému prodie-
ni s dhradou.
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